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WNIOSEK O WYDANIE INTERPRETACJI PODATKOWEJ

Na podstawie art. 14j ustawy z dnia 29 czerwca 1997 roku Ordynacja podatkowa, w imieniu sp6tk iaiimssms
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podstawie zalgczonego pemomocnictwa, wnosze o wydanie indywidualnej interpretacji podatkowej w
sprawie stosowania uchwaty nr XLII/1191/09 Rady Miasta Gdanska z dnia 26 listopada 2009 roku w
sprawie szczegOtowych warunkéw udzielania pomocy publicznej przez Gming Miasta (dariska
przedsigbiorcom w zakresie zwolnien z podatku od nieruchomosci na nowa inwestycje w miescie Gdarnsku
lub na utworzenie miejsc pracy w zwigzku z nowa inwestycja w miescie Gdansku.

1. Opis stanu faktycznego (zdarzen przysziych)

Whnioskodawca, iy 7o micrza dokonadGEESEer. wiccej niz jednego
zgloszenia zamiaru skorzystania z pomocy publicznej zgodnie z uchwatg Nr XLII/1191/09 Rady Miasta
Gdanska z dnia 26 listopada 2009 r. w sprawie szczegdlowych warunkéw udzielania pomocy publicznej
przez Gming Miasta Gdafiska przedsigbiorcom w zakresie zwolnien z podatku od nieruchomosci na nowg
inwestycje w miescie Gdanisku lub na utworzenie miejsc pracy w zwigzku z nowg inwestycjg w miescie
Gdansku (dalej: ,,Zgleszenia™).

Wnioskodawca, po dokonaniu przedmiotowych Zgloszen, zamierza wybudowa¢ w Gdansku budynek
biurowy z garazami podziemnymi i ustlugami na parierze. Wrnioskodawca zaklada, 7€  czgsci
przedmiotowego budynku przeznaczone beda na prowadzenie dziatalnosci wylaczajacej mozliwosé
skorzys?a_ﬁ-a__z?zwolmenia z podatku od nieruchomosci, {j. okreslonej w §1 ust. 5 ww. uchwaly. T

Majac na uwadze faktyczny podziat budynku na czesci, ktére z przedmiotowego zwolnienia bgdg mogtly
korzysta¢, jak i na czesci, ktdre z mocy przepis6w prawa nie kwalifikujg si¢ do objgcia ich pomoca, oraz
opierajgc sie q postanowienie §1 ust 1 ww. uchwaly RMG dopuszczajace mozliwos¢ ztozenia Zgloszenia
dotyczacego czesci nowowybudowanego budynku, Wnioskodawca zamierza dokonaé wigcej niz jednego

Z_gh)\szgg_i‘a, tylko dla tych czesci budynku, w ktérych nie bedzie prowadzona dziatalnos¢ wytaczona na

podstawie §1 ust. 5 uchwaly.
)

Zamiarem Whioskodawcy jest skorzystanie z pomocy na wspieranie nowej inwestycji oraz pomocy na
utworzenie nowych miejsc pracy zwiazanych z nowa inwestycja.

2. Pytanie przyporzadkowane do stanu faktycznego (zdarzen przyszlych) przedstawionego w poz. 1.

W zwigzku z powyzszym:
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1) czy utrata przez Wnioskodawce zwolnienia w stosunku do jednej z czesci nowowybudowanego

budynku, powoduje utrate zwolnienia do_innej.czesci _ri;_)_wowybudowanego budynku becacej
przedmiotem odrebnego Zgloszenia? )

3. Stanowisko Wnioskodawcey do pytania przedstawionego w poz. 2.

Zgodnie ze stanowiskiem Wnioskodawcy, utrata zwolnienia w stosunku do jednej z czgsci
nowowybudowanego budynku, nie powoduje utraty zwolnienia do innej czgsci nowowybudowanego
budynku, uzyskanej na podstawie odrgbnego Zgtoszenia.

Odrebne Zgloszenia dla wigcej niz jednej czesci budynku maja nie tylko uzasadnienie prawne (§1 ust 1
ww. uchwaty RMGQG), ale rowniez uzasadnienie funkcjonalne i gospodarcze. Zwrdci¢ bowiem trzeba uwage
na fakt, ze poszczegdlne czesci budynku biurowego mogg zostac¢ zaprojektowane w taki sposob, by byly od
siebie niezalezne. Najczesciej w kazdej z nich prowadzona jest inna dziatalnos¢, zarowno pod wzgledem
gatezi (produkcja, ustugi), jak i branzy (finanse, nieruchomodci, energetyka, dziatalnos¢ medyczna) —
wszystkie podejmowane przez niezalezne od siebie podmioty gospodarcze. Nadto, z uwagi na
zobowigzania zaciagane w stosunku do najemcoéw (gitéwnie zwigzane ze specyfikg branzy, w ktérej
prowadzg dzialalno$¢), naktady inwestycyjne ponoszone na poszczegolne czgsci budynku mogg sig rozni¢
(przykladowo: inne koszty budowy przewidziane sa dla czgsci czysto biurowej, inne dla czesci
przeznaczonej pod gastronomig, inne dla dziatalno$ci medycznej).

Zgodnie z § 1 ust. 1 uchwaty RMG zwalnia si¢ z podatku od nieruchomosci, nowowybudowane budynki
lub ich czesci, nowowybudowane czesci budynkéw, nowowybudowane budowle zwigzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej oraz zwigzane z nimi grunty, stanowigce nowe inwestycje w rozumieniu § 2 pkt
3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 5 sierpnia 2008 r. w sprawie warunkéw udzielania zwolnien od
podatku od nieruchomosci oraz podatku od $rodkéw transportowych, stanowigcych regionalng pomoc
inwestyeyjng (Dz. U. Nr 146, poz. 927) (,,Rozporzadzenie™).

Zgodnie z ust. 4 tego paragrafu za nowowybudowane budynki lub ich czesci, nowowybudowane czesci
budynkéw, nowowybudowane budowle uwaza sie takie, ktérych budowa zostala rozpoczgta po dniu
zlozenia zgloszenia, o ktérym mowa w § 3 niniejszej uchwaly (koresponduje z tym § 10 ust. 1 pkt 1
Rozporzadzenia — ,, przed rozpoczeciem realizacji inwestycji”).

Przepisy uchwaly wymagaja, by Wnioskodawca zrealizowal nowa inwestycjg — to znaczy wybudowat
(nowy) budynek lub jego czesci, uzyskal pozwolenie na uzytkowanie, poniést odpowiednie koszty
kwalifikowane. Uchwala pozostawia przy tym Wnioskodawcy mozliwo$¢ wyboru, czy chce dokonad
zgloszenia budynku jako calosci, czy jego poszczegdlnych czgéci, na co wskazuje przede wszystkim liczba
mnoga ,czesci” oraz lgeznik ,,Jub”, statuujacy alternatywe - o ile stanowig one nowe inwestycje w
rozumieniu § 2 pkt 3 rozporzadzenia (por. wyrok WSA w Gdansku z dnia 27 czerwca 2012 roku, sygn.
SA/Gd 442/12 — ,w chwili zgloszenia inwestor, w zakre§lonych przez prawo ramach, sam okresla warunki
na jakich przystepuje do programu [pomocowego], a wiec warunki po spetnieniu kidrych bedzie mogt
korzystaé ze zwolnienia”). Uchwata nie ogranicza réwniez podatnika w zakresie ilosci prowadzonych
inwestycji oraz ilosci ztozonych Zgloszen; byloby to sprzeczne z celem przysmeczggcym wiadzom
Gdanska przy uchwalaniu przedmiotowej uchwaty, ktérymi sa wspieranie przedmc;b;orczosm zapem;ﬁ;ﬁ'fé_“
przyjaznego srodowiska dla rozwoju biznesu w Gdansku, a takze zapewnienie wyjatkowych i
konkurencyjnych warunkow dla inwestoréw z Europy i calego $wiata, prowadzace do rozwoju i wzrostu

gospodarczego w Gdansku.
B AL e R

Zgodnie z § 2 pkt 3 Rozporzadzenia, przez nows inwestycje nalezy rozumie¢ inwestycje w $rodki trwate
oraz wartoéci niematerialne i prawne, polegajaca na utworzeniu nowego lub rozbudowie istniejacego
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przedsiebiorstwa, dywersyfikacji produkcji przedsigbiorstwa przez wprowadzenie nowych dodatkowych
produktéw badz na zasadniczej zmianie dotyczacej calosciowego procesu produkcyjnego istniejacego
przedsiebiorstwa. Nie ma zatem watpliwodci, ze wybudowanie budynku biurowego, a takze jego czesci,
stanowi ,nowa inwestycje” w rozumieniu Rozporzadzenia, poniewaz polegaja one na rozbudowie
istniejacego przedsiebiorstwa prowadzonego przez Wnioskodawce.

Przyjmuje si¢ powszechnie w orzecznictwie, ze uchwaty rad gmin moga zawgza¢ kryteria zwolnienia od
podatku w stosunku do przepiséw ramowych. W przedmiotowej uchwale zawgzenie polega na tym, ze
érodkiem trwalym, w ktéry ma zainwestowaé podatnik, zeby skorzysta¢ ze zwolnienia, jest m.in.
nowowybudowany budynek lub czesci budynku. Uchwata szczegélnie zatem podkresla mozliwosé
realizacji nowej inwestycji poprzez wybudowanie (nowych) czgéci budynku. Oczywistym jest przy tym, ze
Whioskodawca — przy zachowaniu warunkéw okreslonych prawem, w szczegdlnodci dotyczzcych
intensywnosci udzielonej pomocy — moze korzystaé z pomocy publicznej w odniesieniu do wielu
przedmiotéw zwolnienia — np. kilku budynkéw, kilku czesci budynkéw, kilku budowli itd. Ani przspisy
Rozporzadzenia, ani przepisy uchwaly nie przewiduja ograniczen ilosciowych w tym zakresie.

Przewidziane Rozporzadzeniem i doprecyzowane uchwatg zwolnienie z podatku od nieruchomosci jest
zwolnieniem przedmiotowym, ktére stanowi jednoczesnie definitywne, ostateczne wylaczenie okredlonej
kategorii przedmiotu opodatkowania spod obowigzku podatkowego i stosowane jest z mocy prawa, a
podatnik nabywa do niego prawo automatycznie po spetnieniu okreslonych warunkow (tak choéby: WSA
w Poznaniu w wyroku z dnia 20 stycznia 2009 roku, sygn. I SA/Po 1245/08). Jesli zatem Wnioskodawca
zainwestowat (ponidst koszty kwalifikowane w wymaganej wysokosci — §2 uchwaly —z uwzglednieniem
intensywnosci wsparcia — § 8 rozporzadzenia) w nowa inwestycje, przystuguje mu zwolnienie w stosunku
do takiego przedmiotu opodatkowania.

W przypadku utraty przez Wnioskodawce warunkéw do zwolnienia z tytulu rozpoczgcia w nowej
inwestycji jednego z rodzajéw dzialalnosci wylaczonej z pomocy publicznej, okreslonych w §1 ust. 5
uchwaly, Wnioskodawca na podstawie §8 ust. 1 zobowigzany jest powiadomié o tym organ udzielajacy
pomocy. Poniewaz Wnioskodawca korzysta ze zwolnienia w stosunku do kazdego z przedmiotow
zwolnienia, a wiec w stosunku do kazdej nowej inwestycji oddzielnie, utrata zwolnienia w stosunku do
jednej z prowadzonyéh przez Wnioskodawcg nowych inwestycji, nie moze wywiera¢ wplywu na pozostate
z nich. Jest to o tyle zrozumiate, z¢ Wnioskodawca nadal bedzie speiniat warunki zwolnienia w stosunku
do kazdej z pozostalych nowych inwestycji.

Majac powyzsze na uwadze Wnioskodawca uznaje swoje stanowisko za prawidtowe.
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;
UZUPELNIENIE:r:
et i wniosku o wydanie interpretacji podatkowej

W slad za wnioskiem o wydanie interpretacji podatkowe; (il NN . 7! 0nym W
tut. Urzedzie —sk%adam w imieniu Wnioskodawcy o$wiadczenie o

nastepujgcej tresci:

Ja, nizej podpisany, stosownie do art. 14b § 4 ustawy Ordynacja podatkowa, oswiadczam, Ze elementy
stanu faktycznego objete wnioskiem o wydanie interpretacji w dniu zloZzenia wniosku nie byly
przedmiotem toczgcego sie postepowania podatkowego, kontroli podatkowej, postgpowania
kontrolnego organu kontroli skarbowej oraz ze w tym zakresie sprawa nie zostala rozstrzygnieta co do
jej istoty w decyzji lub postanowieniu organu podatkowego lub organu kontroli skarbowe;.




